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PIL reale per ripartizione territoriale, tassi di crescita
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Fonte: Elaborazioni I-Com su dati Istat



IMPRESE ATTIVE E MERCATO DEL LAVORO (1/2)

Imprese attive ogni 1000 abitanti (2016)
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IMPRESE ATTIVE E MERCATO DEL LAVORO (2/2) ¢
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Tasso di occupazione (2017)

Riduzione del tasso di occupazione (variazione % cumulata 2009 —2017)
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Fonte: Elaborazioni I-Com su dati Istat e Database Excelsior Unioncamere



LA CASSA INTEGRAZIONE GUADAGNI STRAORDINARIA )

Andamento numero di stabilimenti in CIGS (2012 — gen 2018)
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Fonte: Elaborazioni I-Com su dati Opencrisimpresa e Aida
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LE IMPRESE A PARTECIPAZIONE ESTERA ¢
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Imprese a partecipazione estera per regione (2017)
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| FLUSSI TURISTICI (¢
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Presenze ed arrivi delle regioni italiane (2017)
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INDICE DI INTERNAZIONALIZZAZIONE I-COM

Indice di Internazionalizzazione I-Com
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L'ATTIVITA’ DI RICERCA E SVILUPPO ¢
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Evoluzione della nascita di start-up Start-up per area geografica (2018)
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INFRASTRUTTURE TLC
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regionale in banda larga e ultra-larga, breakdown per classi di velocita
(in % sulle unita immobiliari; 30 giugno 2018)
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INFRASTRUTTURE ELETTRICHE ¢
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Densita della rete di trasmissione dell'energia elettrica (2017)

180 7157
160
140
120
100

m/kmq

7.000
6.000 -
5.000 -
o 4.000 -
£
=
S~
€ 3000 -
2.000 -
1.000 -
Q 0 o 0 o w0 o Q (2 o 2 (2 > O o <% > Q . >
& F \0,5\6‘ & & & (0,2,03 PO &o& & ¢ @0\\% & 5 OVY W
& oY SIS A S & ¢ &
N4 &
N <
<

Fonte: Elaborazioni I-Com su dati Terna



INFRASTRUTTURE GAS (¢
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Densita della rete di trasporto del gas (2016)
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Fonte: Elaborazioni I-Com su dati ARERA



INFRASTRUTTURE TRASPORTI (1/2) ¢
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Densita della rete autostradale
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Fonte: Elaborazioni I-Com su dati Istat e RFI



INFRASTRUTTURE TRASPORTI (2/2) ¢
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Trasporto aereo (gennaio — agosto 2018 su base 2017)
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Fonte: Elaborazioni I-Com su dati Assoaeroportii
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INDICE I-COM DI DOTAZIONE INFRASTRUTTURALE @)
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Indice I-Com - 2018
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LA DIGITALIZZAZIONE DELLA PA A VANTAGGIO DI ()'

IMPRESE E CITTADINI

Percentuale di dataset che risultano aperti per regione (2017)
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Comuni che utilizzano sistemi di e-learning per la formazione dei propri
dipendenti (2015, in % sui comuni regionali)
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LA PRESSIONE FISCALE (¢
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Aliquote IRAP 2018
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| RITARDI DEI PAGAMENTI DELLA PA
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